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Comparación de tres aparatos de no contacto  
para medir el espesor corneal
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Justificación y ObJetivOs

Comparar tres métodos diferentes de medida de 
grosor corneal de no contacto en ojos adultos. 

Material y MétOdOs

Se realizó un estudio prospectivo y observa-
cional. El grosor corneal central (CCT) se com-
paró en 24 ojos derechos de 24 pacientes con-
secutivos con Pentacam® HR (cámara rotatoria 
Scheimpflug), NIDEK CEM-530 (microscopio 
especular) e IOLMaster 700 (interferometría de 
coherencia parcial). Todos los exámenes fueron 
realizados por el mismo examinador.

resultadOs

Los valores de grosor corneal promedio obtenidos 
fueron 554.66 ± 21.96 μm, 565.12 ± 25.16 μm y 
565.70 ± 24.56 μm medidos por Pentacam HR, NI-
DEK CEM-530 e IOLMaster 700, respectivamente.

La prueba t de Student pareada solo mostró 
una diferencia estadísticamente significativa (p 
<0.05) al comparar la paquimetría entre Penta-
cam HR versus el microscopio especular y entre 
Pentacam HR y IOL Master 700.

(0,92 Pentacam HR frente a microscopio especular, 
0,93 IOL 700 frente a Pentacam y 0,96 IOL 700 fren-
te a microscopio especular).

cOnclusiOnes

Los valores de CCT obtenidos por las mediciones 
de Pentacam® HR, NIDEK CEM-530 e IOLMaster 
700 estuvieron altamente correlacionados. Los 
tres sistemas obtuvieron resultados similares con 
un método fácil de usar, sin contacto, para medir 
CCT. Las mediciones de Pentacam HR fueron le-
vemente más bajas que con los otros dos disposi-
tivos pero no fueron una diferencia clínicamente 
significativa.
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