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Comparación del ángulo kappa mediante topogra-
fía y videoculografía
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ObjetivO
Comparar la medida del ángulo kappa, obteni-
dos mediante un topógrafo corneal y un video-
culógrafo. La justificación del trabajo se debe 
a la ausencia de publicaciones indexadas en la 
literatura científica que analicen ambos dispo-
sitivos.

Material y MétOdO
Se realizó un estudio prospectivo, transversal, 
observacional en el que se incluyeron 50 ojos de 
25 pacientes (17 mujeres y 8 varones). La edad 
media fue de 32,42 ±9,25, con un rango de 22 a 
51 años.
A todos los pacientes se les realizó un examen 
optométrico y oftalmológico completo, inclu-
yendo evaluación con lámpara de hendidura, to-
pografía y refracción. Se consideró como criterio 
de exclusión, la presencia de patología corneal, 
asimetría o irregularidad pupilar, así como cual-
quier cirugía ocular.
Se examinaron a los pacientes con el topógrafo, 
Sirius System® (Costruzione Strumenti Oftalmi-
ci, Italia) y con el viedoculógrafo Gazelab® (bc-
ninnova, España). Se adquirieron las medidas del 
ángulo kappa, definido como el formado entre 
el eje pupilar y la línea de mirada, y representa-
do mediante un vector, de módulo “r” (distancia 

kappa) y un ángulo. Para su manejo matemático, 
el ángulo fue descompuesto vectorialmente en 
coordenadas X e Y. Para su análisis se obtuvieron 
las medias y se compararon, empleando el esta-
dístico t de Student para muestras relacionadas 
y para análisis representativo, se realizaron gráfi-
cas de Bland-Altman (Gráficas 1, 2 y 3). Para anali-
zar la fiabilidad, también se calculó el coeficiente 
de correlación intraclase. Los datos fueron ana-
lizados mediante el paquete estadístico SPSS® 
para Mac, 16.0 (SPSS® Inc, Chicago, IL.)

resultadOs
Se confirmó que la muestra seguía una distri-
bución normal, mediante la prueba de Kolmo-
gorov-Smirnov.
La distancia kappa media obtenida mediante Si-
rius fue de 0,2335 ±0,1011 mm y 0,2122 ±0,0880 
mm con Gazelab, siendo la diferencia de las me-
dias 0,0212 ±0,0786 mm, con una significación 
p>0,05, no estadísticamente significativa. El co-
eficiente de correlación intraclase fue de 0,793.
La coordenada X media obtenida mediante Sirius 
fue de -0,0151 ±0,2188 mm y -0,0146 ±0,2013 
mm con Gazelab, siendo la diferencia de las me-
dias -0,00045 ±0,10699 mm, con una significación 
p>0,05, no estadísticamente significativa. El coefi-
ciente de correlación intraclase fue de -0,225.

cOMunicación en 
PÓSTER 

viernes, 13 
 de abril

sesión 1

terminal 7  

ID: 1610

10:00 h a 10:15 h

ÓptIca oftálmIca / Instrumen-
tacIÓn en optometría clínIca



A
bs

tr
ac

t 
in

cl
ui

do
 e

n 
el

 P
ro

gr
am

a 
C
ie

nt
íf
ic

o 
de

 O
P
TO

M
 2

0
18

 (
25

 C
on

gr
es

o 
in

te
rn

ac
io

na
l 
D
e 

O
pt

om
et

rí
a,

 C
on

ta
ct

ol
og

ía
 y

 Ó
pt

ic
a 

O
ft

ál
m

ic
a)

, 
ce

le
br

ad
o 

en
 M

ad
rid

, 
de

l 
13

 a
l 
15

 d
e 

ab
ri
l 
de

 2
0
18

, 
co

n 
IS

B
N

: 
97

8-
84

-9
4
65

72
-3

-8

Dirigiendo nuestro futuro

ORGANIZA: AVALA: COLABORA: COLABORACIÓN eSPeCIAL:

A
bs

tr
ac

t 
in

cl
ui

do
 e

n 
el

 P
ro

gr
am

a 
C
ie

nt
íf
ic

o 
de

 O
P
TO

M
 2

0
18

 (
25

 C
on

gr
es

o 
in

te
rn

ac
io

na
l 
D
e 

O
pt

om
et

rí
a,

 C
on

ta
ct

ol
og

ía
 y

 Ó
pt

ic
a 

O
ft

ál
m

ic
a)

, 
ce

le
br

ad
o 

en
 M

ad
rid

, 
de

l 
13

 a
l 
15

 d
e 

ab
ri
l 
de

 2
0
18

, 
co

n 
IS

B
N

: 
97

8-
84

-9
4
65

72
-3

-8

La coordenada Y media obtenida mediante Si-
rius fue de 0,0329±0,1212 mm y 0,0399±0,09333 
mm con Gazelab, siendo la diferencia de las me-
dias -0,00704±0,09578 mm, con una significación 
p>0,05, no estadísticamente significativa. El co-
eficiente de correlación intraclase fue de 0,756. 

cOnclusión
El estudio sugirió que la diferencia de la me-
dida tanto de la distancia kappa como de las 

coordenadas X e Y, entre ambos dispositivos, 
fue no estadísticamente significativa. Asimis-
mo, el grado de concordancia fue alto, excepto 
para la coordenada X.
Factores como el control de la fijación, del pro-
ceso de medida, así como el diámetro pupilar 
o longitud axial, pueden influir en el resultado 
final, por lo que en estudios posteriores habría 
que controlarlos.


