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Antecedentes y objetivos  
La medida de un mismo parámetro ocular con distintos ins-
trumentos puede tener variaciones significativas que ha-
gan que esas medidas no sean intercambiables. El análisis 
de la concordancia o acuerdo entre instrumentos se utiliza, 
por tanto, para valorar si dos o más instrumentos pueden 
ser intercambiables en la medida de estos parámetros. 
Recientemente se ha comercializado un nuevo equipo de 
análisis ocular basado en la imagen de cámara de Scheim-
pflug (VX120®, Visionix®, Francia), por lo que resulta perti-
nente analizar el grado de acuerdo que presenta con otros 
instrumentos de referencia en el estudio de las estructu-
ras oculares. Así, el objetivo de este trabajo es analizar la 
concordancia existente en la medida del espesor corneal 
central (ECC) y  la profundidad de la cámara anterior (PCA) 
entre instrumentos de no contacto (Pentacam®, VX120®, 
IOL-Master®) y de contacto (paquímetro de ultrasonidos 
DGH-5100®).

Material y métodos 
Se realizó un estudio transversal con una muestra conse-
cutiva de 101 pacientes sin alteraciones corneales que 
acudieron a una clínica optométrica universitaria. La edad 
media de los pacientes fue de 29,29 ± 10,3 años. A todos 
los sujetos se les midió el ECC con los instrumentos Pen-
tacam®, VX120® y DGH-5100®, mientras que la PCA se 
midió con Pentacam®, VX120® y IOL-Master®. El análisis 
de la concordancia se realizó por parejas de instrumentos 

y se empleó el método de Bland y Altman, determinando 
la media de las diferencias, la desviación estándar de las 
diferencias (indica la variabilidad de las medidas entre dos 
instrumentos), el coeficiente de acuerdo (CoA, calculado 
como el producto de 1.96 por la desviación estándar de la 
diferencia) y los límites de acuerdo al 95% de confianza (di-
ferencia de medias ± CoA, el 95% de las diferencias entre 
dos instrumentos se situará dentro de este intervalo).

Resultados
Respecto al ECC, el valor medio medido con VX120® 
fue significativamente mayor que el obtenido con Penta-
cam® (p<0.001) y sin diferencias estadísticas respecto a 
DGH-5100® (p=0.977). Los CoA variaron entre 15,92 µm 
(Pentacam® vs DGH-5100®) y 20,23 µm (VX120® vs DGH-
5100®). Estos resultados (tabla 1, figuras 1-3), indican que 
en la medida del ECC existe una concordancia admisi-
ble entre VX120 y DGH-5100 en función del uso que se 
dé al ECC: la diferencia entre los dos instrumentos sería 
aceptable para calcular la variación de PIO según el ECC 
pero no para utilizarlo en cirugía refractiva. Respecto a la 
PCA, no hubo diferencias estadísticas entre la medida con 
VX120® y Pentacam® (p=0.475), mientras que fue signifi-
cativamente mayor la obtenida con VX120® respecto a la 
de IOL-Master® (p<0.001). Los CoA variaron de 0,159 mm 
(Pentacam® vs VX120®) a 0,172 mm (Pentacam® vs IOL-
Master®). Estos resultados (tabla 2, figuras 4-6) indican 
un buen grado de acuerdo en la medida de la PCA entre 
VX120® y Pentacam®, pero no en el resto de combinacio-
nes de instrumentos.

Conclusiones
La medida del ECC realizada con VX120® y DGH-5100®, y 
la de la PCA efectuada con VX120® y Pentacam® pueden 
ser intercambiables según la utilización que se dé a esos 
parámetros.

�Concordancia de un nuevo instrumento de análisis ocular basado 
en cámara de Scheimpflug con instrumentos de contacto y de no 
contacto.
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